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Obijet de la réunion: Examen des points a l'ordre du jour de la réunio
Réunion organisée par. Jean-Paul SEMPE (Président) et Thierry FABI/A¥drétaire)
Lieu et horaires de la réunion: Réunion le 4 juin 2014 de 13h30 & 18h30

Participants : Diffusion du Relevé de décisions a

Commission Boissons SpiritueusesMme Claudine | La commission nationale boissons spiritueuse

NEISSON-VERNANT, MM. Yves DIETRICHVincent
GERE, Gilles LEIZOUR, Jean Bernard de LARQUIER, _ o
Cyril PAYON, Jean Paul SEMPE (Président) INAO : Directeur adjoint, D.T

Administrations : Mmes Frangoise THIERRY-BLED
(DGCCREF) et Flora CLAQUIN (DGPAAT)

Agents de I'INAO : MM. Thierry FABIAN et Philippe
HEDDEBAUT

Excusé :M. Florent MORILLON

Participants

AJ

Repeéres et alertes La Commission a poursuivi et achevé I'examendireandes de reconnaissance
Indication Géographique ou en AOC ainsi que desiénides cahiers des charges en vue du lance
de la PNO par la Commission Permanente.
La Commission a été informée des projets de la Gesiom Européenne visant dans le cadre
I'alignement du Réglement 110-2008 au traité dddime a faire converger la réglementation des I(
boissons spiritueuses vers celle des denrées By 51-2012). Elle s’est inquiétée des consérpss
de cette évolution, notamment en termes de proteaes IG et souhaite que les Etats Membre
fassent présenter rapidement les projets de la ¢&sion pour pouvoir les discuter.

Réunion suivante:
Date, horaires et lieu : le 20 juin, de 15h a 16@80nion téléphonique) et le 27 juin, de 9h00 BOD3
Participants prévus : Membres de la Commission edrixie, experts es qualité, agents INAO

ORDRE DU JOUR PREVISIONNEL :
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| ORDRE DU JOUR DE LA REUNION PASSEE

POINT DE L'ORDRE DU JOUR

RESULTAT

Relevé de décision de la réunion du
avril 2014

7Aucune remarque n'étant apportée, le relevé desidécest approuve.

Examen des décisions de la commission permanente

Reprise des stocks

La Commission Boissons Spiritueuses a pris conmaigsdes débats survenus
lors de la Commission Permanente concernant léseeges stocks. Il a été
indiqué

0 qu’un groupement qui n'aurait pas encore préseatgetemande du bénéfig

des dispositions de reprise de stocks devra la €&ns I'avis qu’il donnera
sur les cahiers des charges soumis au vote dué&aoatibnal.

0 que les eaux de vie qui n’étaient pas antérieure @R ou AO simple,
pourront bénéficier d’'une reprise de stock a tieemesure exceptionnelle,

0 les opérateurs font la preuve d'une commerciatisaous ladite
indication géographique,

0 siles produits ont respecté les régles du caleieicarges
homologué, dont une étape de vieillissement.

0 siles produits font I'objet d’'une déclaration éwendication au
plus tard 12 mois apres la date de publicatioredtet
d’homologation, suivie d'un examen analytique efamoleptique.

La Commission, alertée par la situation des eauxidede fruits d'Alsace

demande que I'ensemble des eaux de vie ; AOR, rhraditionnels en AO o
sans statut antérieur ; blanches ou vieillies saégibles a la reprise des stog
dés lors qu'elles étaient commercialisées soufomhination La Commissior
rappelle que le kirsch de Fougerolles qui n'étaif®R, ni vieillie a bénéficié
d’'une reprise des stocks lors de sa reconnaissand®©C en 2010.
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Eaux de vie de vins

Le projet de cahier des charges de la Fine Bord@aprsait que les vins n
soient ni enrichis ni soufrés, la commission perema® a jugé que ces regles
devaient pas figurer dans le cahier des charges.

La commission nationale estime que dés lors quteneur maximale existe ¢
S02, linterdiction du soufrage est inutile du faés difficultés de contrble.

L’interdiction d’enrichissement n'a pas de sensles vins proviennent d
'ensemble d’un bassin viticole qui autorise cqitatique. Par contre, elle

peut avoir un sens dés lors quelle peut étre igéérifc'est-a-dire lorsque |
viticulteurs sont habilités et que leurs pratiquesologiques peuvent ét
controlées. Par contre pour étre complet, il camvile préciser chaptalisation
enrichissement.
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Eaux de vie de marc

Un rendement maximal du vin en marc a été définsda format de cahier d
charges des eaux de vie de marc. Cette regle saéfareprise dans les
«marc champenois » ou «marc du Languedoc » dudil'impossibilité 3
conserver cette donnée dans le contexte de cesgiimus ou le marc de rais
n'est pas fermenté et distillé par le viticulteuirinéme.

Cette regle a donc été supprimée dans ces |G danedure ou un contrble pe
étre réalisé a postériori sur le minimum d’alcobtemu aprés distillation de 1
kg de marc. Elle a été maintenue dans le cahiercHagges des |G marcs
Provence, des Coétes du Rhoéne, du Bugey et de SakaieCommissior
Permanente lors de sa séance du 17 avril s'estéiégude la contrélabilité d
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ces dispositions. La Commission Boissons Spiritegysirtage ces inquiétudes

La Commission Boissons Spiritueuses demande a ee cgtie regle so
supprimée des cahiers des charges de fagon sysfgenat

tres constats sur les cahiers des charges

Rhums

La description physico-chimique des rhums de ladelaupe a été modifiée af|

de prendre en compte le fait qu'un rhum peut n'é@trblanc, ni vieux, ni brun.

Ainsi la somme minimale des substances volatiletemur 'ensemble des rhu

in

ns

et non sur chacune des catégories. CependantrfedbiGuyane est resté dans sa

rédaction initiale. Il conviendrait d’aligner ladgction sur les autres IG.

Il a été convenu que les TAV minimum des modts &més n'avaient pas

vraiment de signification puisque les jus de carmeses mélasses sont dilué
De ce fait les TAV minimums ont été supprimés dinplupart des projets g
cahiers des charges des IG de rhums. Cette régl@as été supprimée pd

Guadeloupe et Guyane. La Commission estime, satifigation du demandeur

que le TAV minimum des moilts fermentés doit étreppsimée

systématiquement. Par ailleurs les PPC doiveneégait supprimer ce point gde

controle.

Pour le rhum de Guyane, la date de fin de digtifafdébut avril) doit étre
précisée ou supprimée.

Dans le tableau des Points Principaux a Contriddréquence de réalisation de

I'examen analytiquenfjensuel)n’a pas besoin d’'étre précisée sauf nécessité
devra étre présentée par le demandeur.

Les caractéristiques des marcs de raisins sontmires de facon différente :

0 Les marcs des Cotes du Rhéne sont issus de regsiniéés dans des
vignes susceptibles d’étre revendiqués en AOC Ghtd’hone.

0 Les marcs destinés a I'élaboration de I'eau-dedeidarc du
Languedoc, de Provence, de Savoie et du Bugeygimognt de raisins
mis en ceuvre, dans I'élaboration de vins suscgstiiétre revendiqué
dans les AOP définies dans le cahier des charges.

0 Les marcs champenois, la Fine champenoise, ladeg&€btes du
Rhéne et la Fine du Bugey sont issus de la virifioade raisins
répondant aux conditions de production de I'AOP ;

Il convient que les demandeurs parviennent a haseoleur rédaction.

Le cahier des charges de I'lG « marc du Langueda@sécisé qu'au moment
la réception, afin de garantir la richesse en winea modt, les marcs doive
présenter un titre alcoométrique volumique totgdésieur ou égal a 5%. Da
cette IG, le demandeur a souhaité maintenir unrélntde la qualité de |
matiere premiére avant mise en ceuvre. La Commidd@manente lors de
séance du 17 avril s’était inquiétée de la capatgtéette régle a étre contrdl
Le demandeur a apporté les réponses en indiquantays les lots de mar
réceptionnés faisaient I'objet d’'une analyse du T@nnt distillation, soit a ley
entrée pour les marcs de rouge soit au bout deqoeljours de fermentati
pour les marcs de blanc. La Commission Boissonst&gises estime donc g
cette regle peut étre maintenue.

Dans le Cahier des charges Marc de Savoie, I'egjmmes vinification des vins
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est inopportune : elle doit étre remplacée parkaration des vins »
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Cassis

La quantité minimale en fruits est d’au moins 35@g/ Saintonge et de 250 g/l
en Bourgogne. Cependant elle ne se calcule pasademé@me facon. En
Bourgogne, 75% de la charge en fruits est considéodnme absorbée par|la
premiére macération, 25% par la deuxieme macératiors qu’'en Saintonge
c'est 70% et 30%. Pour mémoire, le cahier des esadg Cassis de Dijon qui a
deéfini une charge minimale en fruits de 200g/I pées défini un nombre maximal
de macération, ni de répartition de la charge efitfet 2™ macération.

Dans le cahier des charges du Cassis de Sainttangeartie Il Obligation$
déclaratives doit étre distinguée de la parti€’bints Principaux a contrdler.

Eau de vie de cidre de Normandie

L’'expression «aucun sucrage du modt » est inoppertElle devrait étre
remplacée par « Tout ajout ou toute concentratisart a augmenter la tengur
naturelle en sucre des molts mises en ceuvre estitn

La trame du cahier des charges avec les 3 padie8tce respectée.
Ratafia champenois

La partie 1l Obligations déclaratives doit étretisiguée de la partie 11l Points
Principaux a controler.

Whisky de Bretagne

La présentation de la liste des communes sur 3spetgdemi pour représenter
une aire géographique comportant des départematigssen’est sans doute pa
nécessaire.

"2

La rédaction des modes de chauffage doit sans étnetdvarmonisée selon les
systéemes de distillation.

Registre de vieillissement au lieu de registre Nésement

La partie 1l Obligations déclaratives doit étretitiguée de la partie Il Points
Principaux a contréler.

Finition

n

L’harmonisation de la rédaction des conditions id&ién (obscuration) n'a p4d
été effectuée dans le cas du whisky de Bretagné¢Eda de vie de cidre d
Normandie et des AOC Fine Bretagne et Fine du Maine

D

Oppositions recues depuis le lancement de la PNO

Mirabelle d’Alsace

Deux réclamations ont été recues :

1. une opposition du syndicat des bouilleurs et thstilrs de mirabelle de
Lorraine au sujet de I'l|G Mirabelle d’Alsace : dhitfde la confusion entre |a
mirabelle de Lorraine élaborée exclusivement awescfalits lorrains et la
mirabelle d’Alsace élaborée avec des fruits destpubvenance mais
nécessairement au vu de I'importance de la proalucte mirabelles en
Lorraine, avec des fruits lorrains.

2. une opposition de 'ODG des mirabelles d’AlsaceR)@u sujet de I'IG
Mirabelle d’Alsace. Idem précédente.

La Commission attend les réactions de 'ODG a cepgosition mais souligne
dés a présent que face a cette réaction qui explasgect emblématique de |la
mirabelle en Lorraine, il convient que le demandesmuligne davantage
I'antériorité et I'importance de la commercialigatide la mirabelle d’Alsace.
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AOC Martinique

Une réclamation des rhums martiniquais St Jamesecnant le rhum de I'AOC
Martinique :

0 suppression de I'obligation de disposer des chauiffe en cuivre

o demande de distinction propre au rhum de la nat®wieillissement
(rhum vieux) de la notion d’élevage sous bois (rlélevé sous bois)

o demande de précision de la déclaration de reveimmticaouvant
enregistrer les déclassements mais aussi les céftes de volume
d’'une catégorie vers l'autre.

L'ODG a indiqué soutenir ces 3 demandes.
La Commission a

0 estimé que la présence du cuivre dans la colongemeentration était
suffisante a assurer la spécificité des colonnes ;

o souligné que la réaffectation d’'un volume de rhuume catégorie a
l'autre supposait des contraintes fortes, notammerngar la perte du
bénéfice de la durée acquise de maturation (rhlame® vers rhums
élevés sous bois) ou de vieillissement (rhums élswés bois vers
rhums vieux) et a I'inverse aucun risque qualitatif

o indigqué que d’'une maniere générale, le vieillissemééait un élevage
sous bois mais qu'il fallait tenir compte dansédaction des cahiers des
charges des rhums de la distinction entre

o rhums soumis au vieillissement, c’est a dire l@stithés a
bénéficier de la mention vieux et de ce fait logésits de
moins de 650l pendant au moins 3 ans et

o rhums soumis a un simple élevage sous hois, céisea
pouvant étre logés en f(ts ou en foudres sansatestrde
capacités.

De ce fait la commission propose de retenir lactida suivante : la
maturation, I'élevage sous bois ou le vieillissemen

IG Rhums

3. Une réclamation de la Société de Production ebdemercialisation des
rhums de la Baie du Galion est parvenue au sufet@®hums de la Baie
du Galion, Rhums des Antilles Francaises et Rhuessapartements
Francais d’outre-mer

Rhums de la Baie du Galion
0 suppression de I'obligation de disposer des chauiffe en cuivre
0 suppression de l'interdiction de rectification (l&éunion)

Mme Neisson indique qu’une distillerie de la Guadeke va présenter le méme
point de réclamation

0 suppression du terme « égout » dans I'expressintlasses, égouts et
sirops.

Rhums des Antilles Francaises
0 suppression de l'interdiction de rectification (l&éunion)

o demande d'ajouter dans la partie obligations datilaes (registre de
réception des matiéres) les références (date e ldeuréception, poids
net, nom du fournisseur) relatives au jus de carhéda liqueur mere.
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Rhums des Départements Frangais d’outre-mer
o demande de préciser que les plateaux sont en inex cuivre

o demande d'ajouter dans la partie obligations datiaes (registre de
réception des matiéres) les références (date e¢ ldeuréception, poids
net, nom du fournisseur) relatives au jus de caehéda liqueur mere.

4. Une réclamation des rhums martiniquais St Jamesecoant le rhum des
Antilles francaises

Rhums des Antilles Francaises

0 Introduction de la date de mise sous bois ou déissement dans
le registre de mise sous bois ou de vieillisserdestrhums

o Introduction de la mention « élevé sous bois » damsgistre
d’entrée et de sortie des rhums

5. Une réclamation de la distillerie Savanna (La Rémnconcernant le rhum
de la Réunion

o distillation : ajout des ballons de dégazage

o distillation : ajout de la combinaison des systeowginus et
discontinus

Mme Neisson indique qu’une distillerie de la Guadeke va présenter les ménjes
points de réclamation

o demande d'ajouter dans la partie obligations datiaes (registre de
réception des matiéres) les références (date e¢ ldeuréception, poids
net, nom du fournisseur) relatives au jus de carhéda liqueur mere.

ainsi que d’autres réclamations relatives aux piésé@t matériels de distillation :
0 suppression de la capacité maximale des chaudieres
0 élévation a 50 plateaux du nombre maximal de platea
0 introduction du principe de distillation multi-étagdiscontinu
0 ajout de la liste des modes de chauffages autorisés

et aux exigences déclaratives avec I'alignemeri& geocédure déclarative sur
les IG rhums de la Guadeloupe et rhum des Anfitles;aises

Face a ces réclamations, la commission attendéetions de 'ODG mais
d’'ores et déja elle distingue :

o la précision des obligations déclaratives ainsilgugippression du
terme « égouts » qui recueille un avis favorable,

o la précision lorsqu'ils sont tous autorisés des esade chauffage
(vapeur, feu nu, bain marie...) ou des matériauxx(imo cuivre) qui lui
apparait inutile (la précision des modes de chgaftaété supprimée
dans les autres cahiers des charges : par exeamddas IG de marcs
de Champagne)

o lalignement de I'ensemble des dispositions retia la distillation suf
le cahier des charges le moins disant qui apparaigmpossibles tant
gue les évolutions souhaitées n'ont pas été arggmepar les usages|et
par des contraintes spécifiques.
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Fine Bretagne

Présentation des projets de cahiers des chargesware de leur présentation a la Commission Permanenti 25 juin

Une réclamation de M. Laurent Jouffre concernamtlieEmandes de

vise a I'extension de I'aire sur 6 communes.

Les experts ont approuvé leur intégration dansdaure ou les critéres sont
réunis.

L'ODG a indiqué se ranger a l'avis des experts

La Commission Nationale Boissons Spiritueuses apralonc I'élargissement
de l'aire géographique aux 6 communes demandées.

Geniévre et Geniévre de grains

La Commission a pris connaissance des observatiodgmandeur francais fag
au projet présenté par les demandeurs belges idmes qui ne répond pas
strictement au cahier des charges du Geniévre fdaktbis. Elle les approuve
et demande de ce fait que

o la description de la boisson spiritueuse soit giEde la sorte : le minimu
de 1,5%en volumede distillat(s) de grainsrioutwijn) obtenu(s) par
distillation entre43% vol et 80% vol - apres fermentation alcoolique du
mo({t soit ramené entd% vol et 80% vol ;

o la description de la méthode d’obtention soit resngrécisant que : Le
geniévre est la boisson spiritueuse obtenue panaisation avec des baie
de genévrier ... / ... d'un alcool éthyliqu#un distillat de céréales ou
d’'une eau de vie de céréalest d’'un minimum de 1,5%n volumede
distillat de céréalesroutwijn) obtenu par distillation entre 40% vol et 80¢
vol - aprés fermentation alcoolique du modt.

considéré comme une boisson spiritueuse limpidguca’est pas précisé
dans le cahier des charges du Geniévre FlandrésAréoposait pas de
probléme, tous les produits respectant cette dondit

Génépi des Alpes

La Commission approuve la proposition de cahierofi@sges validée égaleme
parallelement par les demandeurs italiens.

0 Les évolutions vers une présentation de la pramoriinimale de génépi
mis en ceuvre par type d’extraction aromatique atper pays correspond
bien aux demandes de la commission d’enquéte.

0 Ladiminution du TAV minimal de 40% a 30% pour pdlemen compte les
pratiques italiennes ne pose pas de problémessléurx opérateurs franca
en mentionnant leur TAV supérieur, de faire appegdeurs spécificités.

0 L’obligation du conditionnement en bouteille dereerenforce
I'argumentation sur la nécessité d’un conditionnetaians l'aire.

La commission demande que les administrations &iaagt italienne se
concertent pour fixer les modalités de transmisdidia fiche technique aux
autorités communautaires.

reconnaissance en AOC Fine Bretagne et PommeauetizgBe. Cette demande

o0 Par contre les demandeurs francais ont estiméetfiaét lque le Geniévre sqi

e

Armagnac

La Commission a pris connaissance des nouvellgmpitions de cahiers des
charges suite aux orientations de la Commissiom&eente lors de sa séance
17 avril :

1. dans la partie « conduite du vignoble » de maintesidispositions de
I'actuel cahier des charges sur

0 le nombre maximal d’yeux par hectare : le cahier cl@arges a été
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corrigé en ce sens.

0 et sur la proportion maximale de ceps manquantte & une réunion
tenue avec la direction de 'INAO et les administnas, le 13 mai, il a
été accepté que 'ODG maintienne sa demande deipaidin pour la
Commission Permanente de juin dans la mesure guowpe de travail
a été nommé pour étudier une révision du code surate point.
Cependant comme cette éventuelle modification nerpantervenir
avant les échéances établies pour respecter léddtate du 20 février
2015, la disposition actuelle du cahier des chapgesra maintenue.

La Commission n'a pas d’objection sur ces disposgi

2. de clarifier les parties « finition » et « conditi@ement » afin de lever les
ambiguités quant aux régles imposées dans le gtejeahier des charges

0 I'ODG a maintenu dans le cahier des charges dfieit@n, incluant
I'ajustement final du titre alcoolémique volumig{ieAV) souhaité pour
le conditionnement, serait obligatoirement réalidées I'aire ;

0 I'ODG a supprimé dans le cahier des charges qoerlditionnement
devait étre réalisé au sein de I'Union Europée@mmformément a la
décision de la Commission Permanente et aux engagerpris lors de
la réunion du 13 mai, une expertise de la faisghiéglementaire de
I'obligation du conditionnement dans I'Union Eurepée va étre menge
avec I'INAO et les autres services de I'Etat. L’'OBGransmis un
courrier en ce sens a I'INAO ainsi qu'aux difféesnadministrations.
L’ODG n’a pas souhaité non plus que le conditioneensoit réalisé
dans l'aire.

D

La Commission n'a pas d'objection sur ces dispos#i Elle souligne |
caractére innovant et inédit pour les eaux de naechises de I'obligation d’'une
finition dans I'aire.

3. de mettre en cohérence le lien causal conforméaknprécision des partigs
« finition » et « conditionnement » : 'ODG a effe€é ces modifications €n
supprimant toutes les références au conditionnemarg en conservant les
parties relatives a la finition des eaux de vie.

La Commission n'a pas d’objection sur ces disposgi

4. de bien formaliser la partie « Obligations déciaest » et « Registres » pour
le contrble des conditions de production :

0 dans la partie « déclarations », les référencesaditionnement ont étg
supprimées, remplacées par « mise en marché ».
0 la partie Registres a été complétée par I'ODG derfaa ce que lg
opérateurs tiennent a disposition en vue de lasgdan des opérations
de contréle, sous forme de registre papier ou aweefis informatiques,
les données permettant de s'assurer de
0 lorigine et la conformité des vins de distillatiet les volume
correspondant ainsi que
o l'origine et la conformité de I'Armagnac depuis dastillation
jusqu'a sa finition, et les volumes correspondant.

2]

U7

La Commission n’'a pas d’objection sur ces disposgi
La Commission a repéré d'autres points :

1. Dans la partie finition, I'obscuration devrait éttéfinie comme le TAV
réel —la TAV brut.
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2. Dans la partie distillation, I'élimination des tétet des queues est
rendue possible contrairement a la rédaction pe¥tédjui obligeait
leur recyclage. La Commission n'y voit pas a pradimconvénients deg
lors que I'évolution sera argumentée.

3. Dans la partie « mode de chauffage », la commisséguge pas
indispensable la définition des différents comiiles. Elle interroge
I'ODG sur I'opportunité de supprimer ce point.

Sous réserve de ces précisions, la commissioneviigroposition de cahier de
charges de 'AOC Armagnac.

Examen des oppositions a IlaLa Commission approuve les réponses de 'ODG etuwisage donc pas de
reconnaissance en AOC de Ipmodifications du cahier des charges présenté en PNO

mirabelle de Lorraine ainsi que de Ig
réponse de 'ODG

Présentation d'un projet de décret

relatif a l'étiquetage des Boissonsnombre de mentions liées au vieillissement, sppefs a chaque catégorie d’l

Spiritueuses

Le projet qui ne concerne que les indications gagggues définit un certa

pouvant ou non étre reprises (a l'identique ouad®i plus restrictive) dans |
cahiers des charges et les plans de contrdle.

La Commission a pris connaissance des propositlengéfinition cf. documer
joint. Les interprofessions et ODG sont invitésoakr leur avis sur cette liste
sur les définitions proposées.

Le projet propose que d’autres mentions ne faipastnécessairement référe
au vieillissement puissent étre considérées comesententions valorisantes
ajoutées a la liste prévue par l'article 12 du déde 1921.

Le projet propose également que les mentions FHoeymeau et Grand ardn
qui figurent déja dans la réglementation natior@enme étant attachées g
Appellations d'origine soient explicitement étenslueaux Indication
Géographiques.

Enfin il est proposé que l'article 8 du décret dudolt 1921 (dont le chan
d’'action couvre I'ensemble des eaux de vie) sohgiété par une limitation d
I'obscuration, calculée par la différence entreitiee alcoométrique volumiqu
réel et le titre alcoométrique brut a :

» 2 % pour le whisky et le rhum traditionnel et

> 4% pour les autres eaux-de-vie.

—

et
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et

Projet de rapport de la Commission
Nationale sur les reconnaissances ¢

Le projet de rapport sera complété des réponsasmtées ce jour aux différente
pjuestions relevées dans les différents cahierstdeges ou de fagon
transversale.

IG

QUIFAIT QuOI

TACHE

Qui ? POUR QUAND ?

Validation du projet de compte-rendu RESIDENT Dés que possible

Proposition d’'un texte de décret
d’étiquetage des IG de boissons

relatif aux coods

o MME THIERRY-BLED Avant le 27 juin 2014
spiritueuses




